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Wieso Forschung uber UBR?

« Umfassende Dimensionierungsgrundlagen fehlen

- bisherige Untersuchung mit beschranktem
Anwendungsbereich
—> Okologische Beurteilung fehlt

e Thema nach wie vor aktuell

- Durchgangigkeit der schweizerischen Flisse muss
gewahrleistet werden

- in 2009: noch ca. 100‘000 kunstliche Absturze

mit Ah > 50 cm
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- Erweiterung der bestehenden Dimensionierungsgrundlagen
mit Fokus auf hydraulische und 6kologische Anforderungen
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Physikalisches Modell und Versuchsablauf

Traversensystem mit
[.aserdistanzmesser
und Ultraschallsensor

Nadelwehr




Rampe

Blocke D
J. : Gleichgewichtsgefalle = f(q)

J, : Einbaugefalle
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Getestete Parameter

o 2 Sedimentmischungen
e 2 Einkornmaterialien

* Mit und ohne Sedimentzugabe
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Parametrisierung der Rampenstabllitat

0.03
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D/dg, = 7.4, 2= 0.15, J = 2.9%
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3D Traversensystem




Lokale zeitgemittelte Fliessgeschwindigkeiten
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Ethohydraulische Diagramme
““ Groppe U_, = 0.07 m/s
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Funktionskontrolle Blockrampen

Fang der Fische: oberhalb der Rampe

Translokation und Aussetzen: unterhalb der Rampe

Markierung der Fische: PIT tags

Wyna Reinach mit Alcian Blau




Blockrampe Wyna Reinach
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Typ: unstrukturiert
Lange: 22 m

Gefélle: 3 %
Markierung: Alcian Blau
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markiert Wiederfang nach 28 Tagen
320 Groppen (TL=78 mm) 14 Groppen 4.4 %
51 Alet (TL=189 mm) 25 Alet 49 %

Daten Eawag/Schlappi 2011




Wyna — Wlederherstellung der Langsvernetzung
2 LjiJ Wyna Wehr Suhr, Bild Kanton AG

EER N
$ = laengsvernetzung/Laengsvernetzung_1.jsp

48 \orher mit Wehr

A, - e " hachher mit aufgeldste
R e unstrukturierte Blockrampe






Wyna Suhr

9 Fischarten wurden markiert, N=375

Daten: 29.8.-15.11.2012
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Barbe (Barbus barbus)

Bachforelle (Salmo trutta fario)
Groppe (Cottus gobio)

Alet (Squalius cephalus)

Aal (Anguilla anguilla)

Grundling (Gobio gobio)

Elritze (Phoxinus phoxinus)
Schneider (Alburnoides bipunctatus)

Schmerle (Barbatula barbatula)



B Crossed Antenna
[ ] Downstream
[ ] Mot Re-found

~__N=376 Fische markiert

« 62 Fische schwammen
Uber die Rampe

« 42 Fische bleiben
unterhalb der Rampe

o 272 Fische durch
Hochwasser verdriftet




Erfolgreiche Passagen Rampe Wyna Suhr

Bachforellen 57 % der markierten Fische
Barben 33 %

Alet 9 %

Schneider 3 %

Schmerle 1 %

Total: 16 % aufgewanderte Fische

Keine Passagen flr Elritze und Grindling
(Aal und Groppe: keine Aussage maoglich)

Schnellste Passage: Bachforelle 255 m, 2 h 45 min
Langsamste Passage: Barbe 65 Tage, Schmerle 61 Tage




Rampe Pfaffnern AG — Resultate Scholzel 2014

Blockrampe Bernstrasse
Typ: aufgeloste unstrukturierte Blockrampe
Lange: 16 m, Breite: 8 m, Gefalle: 6 %

Passage

75 % der Alet

21 % der Groppen
Schneider: +

zeitliche Verzdgerung

der Aufwanderung
far die Groppe

Groppen wandern
vorwiegend
nachts aufwarts



Pfaffern Blockrampe Stampfi

Typ: aufgeldste unstrukturierte Blockrampe
Lange: 60 m, Breite: 5-12 m, Gefalle: 2.2%
Markiert: 117 Groppen, 9 Alet

S Passage
i o m 13 % Groppen
. £, Schneider: +

P

- keine zeitliche
&= \erzogerung
der Aufwanderung




Generelle Empfehlungen flr den Bau von
Blockrampen
. stelle Rampen ( > 6 %) nur in der Forellenregion
ohne Kleinfische
. strukturierte Rampen sind den klassischen Rampen
vorzuziehen
. Aschenregion
Rampe < 3 % Gefalle wenn schwimmschwache
Fische vorhanden sind
Barbenregion: Rampe < 2-5 % Gefalle
. kein Einbau von Abstlrzen in Rampen

Durchfuhren von Funktionskontrollen




Zusammenfassung der
Forschung

Dimensionierungskonzept

Praxisanleitung in
Zusammenarbeit mit

- Flussbau AG SAH

- BAFU
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Sehrife 1:

Grundlagen, Randbedingungen,

3

Schrint 2:
Machweis der Stabilieit

Schrir 3:
Swvstemanalyse

Schritr 4:

dkologische
Wirksamkeit

und Anwendbarkeit

neue Annahmen treffen

Grundlagen erfassen
J B d HQ  bew. Hy, o

v

Randbedingungen (RB) definieren
Ah — L, und J

andere Massnahme
betrachten

Parameterkombination annehmen
Did, und A
wenn mdglich: 6.5 = D/ = 7.4
sonst: 6= Vel <17
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Gileichgewichisgefille berechnen
9% —J

Betrachtung des
Gesamisysiems
PufTerzone? Anschluss an
bestehenden Bawwerke
{Uter, Absturz)? Usw,

Okologisch wirksam?

htung des Uberlastfalls
J, bei EHQ

v, Filterschicht
niitig?
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Danke fur lhre Aufmerksamkeit!

Simona Tamagni

W" W stamagni@fluvial.ch

Laboratory of Hydraulics,
Hydrology and Glaciology beffa tognhacca gmbh




