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Fliessend Mineralisch Organisch Kiinstlich

AFF = Zufluss

EFF = Abfluss

BLO = Steinblocke
GAL = Kiesel

GGR = Kiesel + Kies
GRA = Kies

DAL = Fels / Hart verbaut
FNM = Feinsediment
HEL = Schilf

HYI = Wasserpflanzen
HYF = Seerosen

BRA =Totholz
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Organische Habitate

Hydrophyten

Baume / Totholz

Geroll

Blocke
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Fliessende Habitate

Ausfluss

Kiemennetz




Elektrofischerei

Analysenubersicht

Charakteristiken der Flachwasser Fischbestande:
Total Anzahl / Biomasse Fische

Prasenz / Anzahl / Biomasse spezifischer Arten

Zusammensetzung der Fischbestdande

Lebensstadien der Fische

Anzahl Fischarten

Seltene Fischarten

Neozoen




Analysenubersicht

Charakteristiken der Habitate:

Habitat Kategorien (z.B. Kies, Blocke, Schilf, Makrophyten)
Kinstliche vs naturnahe Habitate O L'-"_
Mineralische vs organische Habitate (z.B. Kies, Blocke, vs Schilf, Totholz)

Strukturelle Komplexitat

Ausdehnung der Flachwasserzone

Landseitiges Gefille
Funktion der Uferlandschaft (Urban, Agglomeration, Landwirtschaft, Wald)
Prasenz Puffer Vegetation

Distanz zu Flussmindungen

Anzahl / Biomasse anderer Fischarten (Konkurrenz, Raubfische, Beute)

Sawag...
Einige Uferhabitate versorgen mehr Fischarten als
andere
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Schwachere Praferenzen haufiger Arten
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Einige Arten haben starkere Habitatpraferenzen als

andere
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* Einige Uferhabitate versorgen mehr Fischarten als
andere

Haufige Fischarten zeigen wenig Habitatpraferenzen

Invasive Arten zeigen ebenfalls nur schwache
Habitatpraferenzen ‘

Einige Fischarten zeigen starke Praferenzen fur

gewisse Habitattypen
— diese Arten kdnnten am meisten von Renaturalisierungen
beeinflusst werden
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